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Der Eingriffsraum

Die geplante Erweiterungsflache der Gemeinde Gurtach i. Br. befindet sich sudlich des
Bauhofs der Gemeinde im Elztal zwischen Waldkirch und Elzach.

Die geplanten Gebdaude der Feuerwehr sollen auf einer als Fettwiese genutzten,
landwirtschaftlichen Flache errichtet werden. Die Wiese wird nach Osten durch die Bahnlinie
und nach Siden durch die Wilde Gutach begrenzt. Auf beiden Seiten ziehen sich
Baumstreifen aus &alteren Baumen an den Boschungen bzw. dem Gewaésserrand entlang. Die
Bdume und Gebiische sowohl an der Wilden Gutach als auch die Feldgehdlze entlang der
Bahnlinie sind als § 32-Biotope ausgewiesen.

In beide Bereiche wird durch die geplante Bebauung nicht eingegriffen. Der eigentliche
Eingriffsraum und die Zufahrt sind weit genug von den geschitzten Biotopen entfernt um
eine erhebliche Auswirkung der geplanten Eingriffe wahrscheinlich zu machen. Indirekte
baubedingte Beeintrachtigungen durch Larm oder Emissionen sind moéglich aber nicht sehr
wahrscheinlich.

Der eigentliche Eingriffsraum ist eine verhaltnismaRig néhrstoffreiche Fettwiese mit einem
eingeschrankten Artenspektrum. Nahrstoffzeiger wie der stumpfblattrige Ampfer oder die
Brennessel kommen in geringerer Zahl vor. Stellenweise treten auch Pflanzenarten wie
Spitzwegerich oder scharfer Hahnenful3 hinzu. Anspruchsvollere Wiesenpflanzen wie die
Kuckuckslichtnelke konnten nur noch vereinzelt gefunden werden.

Abb. 1: Die Erweiterungsflache umfasst eine Fettwiese stidlich des Bauhofes 6stlich der
Bahnlinie und nordlich der wilden Gutach mit ihren Baumen (Foto: F. Hohlfeld, 26.04.2019)

Potentialabschétzung fur die Fauna auf einer Erweiterungsflache bei Gutach
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Methodik

Die Flache wurde durch einen Begang am 25.04.2019 begutachtet. Der Begang dauerte ca. 2
Stunden.

Die Qualitét des Eingriffsraumes als Lebensraum fiir verschiedene Tiergruppen wurde anhand
der vorhandenen Habitatstrukturen beurteilt. Bei der Begehung wurden ein Fernglas (8x42)
und eine Digitalkamera (Brennweiten 28-560) mitgefihrt und eingesetzt. Aufgrund der
Beobachtungen wurde das Artenspektrum im Untersuchungsraum und der Einfluss der
geplanten Malinahmen abgeschétzt.

Die Begehung diente der Abschédtzung der Relevanz des Eingriffsraumes fiir Artengruppen
wie Avifauna, Herpetofauna, Fledermduse, Kleinsduger und die Entomofauna.

Ergebnisse
Avifauna

Bei dem Begang wurden 10 verschiedene Vogelarten in den angrenzenden Gehdlzen
registriert. Bei den meisten Arten handelt es sich um hdufige Singvogel die typisch fur die
vorhandenen Lebensrdume sind und in den bewaldeten Bereichen vermutlich auch briten.
Dazu gehéren Monchsgrasmiicke, Zilpzalp, Stieglitz, Hausrotschwanz, Bachstelze,
Rotkehlchen, Girlitz und Wacholderdrossel. Auch Nahrungsgaste wie Rabenkrdhe und
Mausebussard wurden beobachtet.

Der eigentliche Eingriffsraum wird von der Avifauna nur zur Nahrungssuche genutzt und
spielt fir die vorhandenen Arten keine Rolle als essentielles Nahrungshabitat. Aufgrund der
Lage und Struktur der Flache sind keine ornithologischen Besonderheiten zu erwarten. Es gibt
im Eingriffsraum keine als Brutplatze geeigneten Geblsche oder Baume.Vermutlich erfordern
die geplanten Eingriffe keine Minimierungs- oder Ausgleichsmalinahmen fir die vorhandene
Avifauna. Aufgrund der potentiellen Stérungen durch Larm und Staubemissionen wére es
wiinschenswert die Bauzeit auBerhalb der Brutzeit der Vogel (zwischen April und Juni) zu
legen.

Herpetofauna

Bei dem Begang wurden keine Amphibien oder Reptilien gefunden. Der Eingriffsraum ist fur
die Artengruppe aufgrund mangelnder Strukturen nicht als Lebensraum geeignet. Potentiell
kdnnen Eidechsen entlang der Boéschung bei der Bahnlinie vorkommen. Diese wirden von
den geplanten Malinahmen vermutlich nicht erheblich beeintrachtigt. Daher sind fur die
Herpetofauna keine Minimierungs- oder AusgleichsmalRnahmen notwendig.
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Fledermause und Haselmaus

Quartiere von Fledermdusen im Eingriffsraum kdnnen ausgeschlossen werden. Eine Quartier-
oder Nahrungshabitatnutzung der angrenzenden Feldgehdlze und Waldstreifen ist moglich.
Da sich diese Strukturen auflerhalb des eigentlichen Eingriffsraums befinden ist eine
erhebliche Stérung der Flederméuse durch die geplanten MaRnahmen nicht zu erwarten.

Ein Vorkommen der Haselmaus ist auch in den angrenzenden Feldgehdlzen und dem
Waldstreifen entlang der wilden Gutach sehr unwahrscheinlich.

Tagfalter und Heuschrecken

Aufgrund der artenarmen Vegetationszusammensetzung der Fettwiese sind kaum geeignete
Larvalhabitate fur seltene Tagfalterarten zu erwarten. Die Ameisenblaulinge und der grofRe
Feuerfalter besitzen Anspriiche an ihr Larvalhabitat die im Eingriffsraum nicht erftllt werden.
Daher ist ihr Vorkommen dort nicht zu erwarten.

Auch bei den Heuschreckenarten sind keine Besonderheiten zu erwarten.

Abschliel3ende Empfehlung

Aufgrund der Begehung vom 25.04.2019 sind keine erheblichen Stérungen fur bedrohte oder
seltene Tierarten im Eingriffsraum durch die geplanten Malinahmen zu erwarten. Es wird
empfohlen die eigentlichen Bautatigkeiten auRerhalb der Brutzeit der Vogel (April — Juli)
durchzufihren.
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